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2. Abstract

In dit rapport staat de ontwikkeling in het eelsterjaar centraal. Tijdens het eerste jaar vardgetr onderwijs
gaat de (cognitieve) ontwikkeling van kinderen matse schreden vooruit. De bedoeling van dit ragparm
licht te laten schijnen op enkele van de factorinditze ontwikkeling beinvioeden en sturen. Megrah&l
wordt nagegaan in hoeverre enerzijds het aanvarggmivan kinderen bij het begin van het lager onijleien
anderzijds enkele leerling- en achtergrondkenmewigminvioed zijn op de prestaties op drie schotdegsen
op het einde van het eerste leerjaar.

In dit rapport komen achtereenvolgens aan de orde:

Een beknopte toelichting van de onderzoeksopzet eeet explicitering van de onderzoeksvragen, een
omschrijving van de gebruikte instrumenten en \mgl@n, de proefgroep en de gebruikte analyses bt 1).
De resultaten van een analyse van de beginsitbgtanvang van het eerste leerjaar. Deze analsefbeen
reeks van instroomkenmerken met daarin enerzijdsaatal leerling- en achtergrondkenmerken (sé&etijjd,
thuistaal, culturele achtergrond en sociaal-ecosoh@ status van het gezin) en anderzijds de soprdwee
toetsen die bij het begin van het schooljaar weafganomen (hoofdstuk 2).

De resultaten van multiniveau-analyses op de toedtgties voor technisch lezen, spelling en wiskuog het
einde van het eerste leerjaar. Hierbij wordt voaahdacht besteed aan de effecten van de instroonekken
van de leerlingen die eerder bij de analyse vabedgnsituatie aan bod kwamen (hoofdstukken 3 tohen5).
De resultaten van aanvullende analyses waarinasfs lvan de gegevens voor een uitgebreidere stesfkyan
scholen dan de referentiesteekproef, eerst nagegat welke effecten van groepssamenstelling @ogden
kunnen worden en in hoeverre correctie voor derepggcompositie-effecten iets verandert aan de voeggele
waarde die voor de scholen kan geschat worden. olggms wordt ook nagegaan hoe de niet voor
groepscompositie-effecten gecorrigeerde toegevoagdede die scholen op het einde van het eerstmdee
realiseren, gespreid is over kansarme en kansgkelen (hoofdstuk 6).
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5. Onder zoeksvr aag

OnderzoeksvragenVelke zijn de achtergrondkenmerken van de leertingee aan de start van het la

jer
onderwijs verschijnen? En wat is hun aanvangsniveau taal en wiskunde?

In hoeverre kunnen prestatieverschillen tussenlihgen, maar ook tussen klassen
scholen, op het einde van het eerste leerjaaraemndklworden op basis van de beschrg
instroomkenmerken?

Heeft de samenstelling van de schoolbevolking g@stteop wat de kinderen op school
leren? En meer bepaald: in hoeverre is het naaosgaan in een school met veel kansarme
leerlingen nadelig voor de ontwikkeling van eendiin

en
ven

Hypothesen /

6. Methode

Onderzoeks- Kwantitatief onderzoek met testen.

methode

Onderzochte Concreet werden die kinderen in de analyses betroklie tijdens het schooljaar 2003-2004

groep (voor de eerste maal) in het eerste leerjaar zdben.totale SiBO-steekproef voor het
onderzoeksjaar 2003-2004 bestaat uit drie deelsteeken. De hoofdsteekproef, d.i. [de
referentiesteekproef, bevat 121 scholen die lagelewijs aanbieden. Deze steekproef is
representatief voor de gehele Vlaamse scholengesokeap wat de verdeling van de schalen
over de schoolnetten en wat de schoolgrootte hetviefrder werd gecontroleerd voor de
variabelen ‘provincie’ en ‘aandeel doelgroeplegyin’. De aanvullende GOK-steekproef
omvat 29 extra scholen met veel leerlingen died®tdoelgroepen behoren waarop |het
Gelijke-Onderwijskansenbeleid betrekking heeft. Be@ede aanvullende steekproef bevat 25
methodescholen. Deze tweede oversampling heeftaglsom binnen de totale groep SiBO-
scholen voldoende variatie te creéren wat pedagogisvisie van scholen betreft. [In
samenwerking met Stad Gent werden ook alle schdatelnet Gentse stedelijke onderwijs|in
het onderzoek betrokken (‘Gent-steekproef’, N=17¢. analyses die in dit rapport worden
beschreven, werden uitgevoerd op basis van de daw@r de scholen uit de
referentiesteekproef. Voor de analyses die in t&iold 6 gerapporteerd worden, werd|de
dataset van de referentiesteekproef uitgebreid deegegevens uit de aanvullende GOK-
steekproef en de Gent-steekproef. Dat maakt hethjlogm meer betrouwbare uitspraker] te
doen over verschillen tussen ‘kansarme’ en ‘kakergcholen.

Bereik Regionaal (Vlaanderen)

7. Resultaten

Invlioed van Uit de resultaten bleek vooral het aanvangsniveaulgerlingen een sterke predictor te zijn

leerling- en voor het (cognitieve) vaardigheidsniveau dat zéhepeinde van het eerste leerjaar bereiken.

achtergrondken| Voor wiskunde bleek het predictief vermogen vandatvangsniveau het grootst te zijn: rim

merken en 45% van de verschillen in eindscores bleek verklar kunnen worden op basis van

aanvangsnivead
(instroomkenme
rken)

verschillen in beginscores. Voor spelling lag dirgentage verklaarde variantie aanzienlijk
lager (ongeveer 36%) en voor technisch lezen ngerléongeveer 23%). De vaststelling dat
de aanvangsscore voor taal slechts in beperkte deasgore voor technisch lezen voorspelt,
sluit aan bij eerder onderzoek waaruit blijkt datozer het algemeen weinig empirisghe
evidentie wordt gevonden voor een sterke causébarode taalontwikkeling ten aanzien van
de leesontwikkeling.

Wanneer men, naast het aanvangsnhiveau, ook de eanbestudeerde leerling-
achtergrondkenmerken opneemt in de verklaring varverschillen in eindprestaties,

betekent dat de hoeveelheid variantie in eindpiiesta die de leerling-
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achtergrondkenmerken bovenop het aanvangsniveanekuwerklaren, veel groter is vdor

technisch lezen (+31%) dan voor spelling (+11%}yeor wiskunde (+1%). Deze verschill

hebben mogelijk een dubbele oorzaak. Ten eerstdeisinvioed van de leerling- en
achtergrondkenmerken op het aanvangsniveau vewrgvoor wiskunde als voor taal. Dit

maakt dat de onrechtstreekse invloed van de acbtetgenmerken op de eindpresta
(d.w.z. via de beginscore) veel groter is voor wiglle dan voor technisch lezen en spell
Dit betekent ook dat het predictief vermogen (tanzéen van verschillen in eindscores)

de overige instroomkenmerken bovenop de aanvargjatieeveel kleiner is voor wiskun

dan voor spelling en technisch lezen. Ten tweed®®et de verdeling van de toetssca
voor spelling een plafondeffect. Dit plafondeffexirgt voor een gereduceerde variantie

spellingscores binnen de groep leerlingen met eede spellingvaardigheid op het einde

het eerste leerjaar. Mogelijk heeft dit plafondeffeook voor gevolg dat de gevond

samenhang tussen de instroomkenmerken en de gpedstaties een onderschatting is
de ware samenhang. Er werd een aanzienljke samgntgevonden tussen

achtergrondkenmerken van de leerlingen in het edestrjaar. Ondanks deze samenh
hebben de thuistaal van een leerling, zijn/haartucele achtergrond en de socia

economische status van zijn/haar gezin elk eerifgignte en unieke invioed op de presta
voor taal en wiskunde bij aanvang van het eerstgalar. Op het einde van het eerste lee

werden al grote verschillen tussen leerlingen estdd met betrekking tot hun prestaties
de drie beschreven toetsen. Twee variabelen (daaasconomische status van het gezir

het feit of een leerling al dan niet reeds een geoenderwijsachterstand heeft opgelop
bleken, bovenop de beginprestatie, een significamvleed te hebben op de eindprestatie v
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de drie domeinen. Verder werden, afhankelijk vanog¢s, effecten gevonden van onder meer

de sekse, de thuistaal en de culturele achtergrbed.gerapporteerde effecten voor
leerling- en achtergrondkenmerken op de eindpiliestataren alle significant, maar eer

de
der

beperkt in grootte. En globaal genomen spelen destaeeffecten in dezelfde mate in &
klassen (binnen eenzelfde school) en scholen.

lle

Invioed van
groepssamenste
ling en
toegevoegde
waarde in
kansarme en
kansrijke
scholen

In de analyses op de gegevens voor de referentipgrerd enkel voor de toets spelling €en
Ibeperkt effect van groepssamenstelling gevonderhelnlaatste hoofdstuk van dit rapplort
werd wat dieper ingegaan op het effect van groeppogitie op de leerresultaten vian
kinderen in het eerste leerjaar. De resultatendeme aanvullende analyses brachten enkele

bijkomende groepscompositie-effecten aan het lidiat,evenwel slechts een beperkte im
bleken te hebben op de toegevoegde waarde dieeschiohet eerste leerjaar realiseren
werden vier inhoudelijke clusters gecreéerd die oksh) met betrekking tot h
leerlingenpubliek dat ze aantrekken, rangschikkam ‘zeer kansarm’ tot ‘kansrijk’. Er we
geen aanwijzing gevonden dat het meer geconcedtszgnen zitten van leerlingen uit 13
SES-gezinnen of van anderstalige leerlingen eeekbatsvol extra nadeel schept voor
ontwikkeling van kinderen. Binnen alle vier de ¢&rs bleken er grote verschillen tus
scholen te bestaan met betrekking tot hun toegel®egarde. Daarnaast werd vastges
dat de verschillen in toegevoegde waarde tussegrdepen van kansarme en kansr
scholen minimaal waren.
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Slotbemerking

Bij een reflectie over de resultatan de analyses die hier gepresenteerd werdengkune
uiteraard niet zomaar langs de kwestie van de IUiiwan. De vastgestelde selectiviteit var
uitval hypothekeert immers enigszins de ‘algemekligfeeid’ van de bevindingen. Hoew
een zeker mate van uitval nauwelijks te vermijdeit, vdient een interpretatie van
resultaten uit dit rapport steeds te gebeuren neetbeschrijving van de uitval in h
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achterhoofd.
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