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2. Abstract

Ouders kunnen voor de correctionele rechtbank, ter weerlegging van hun burgerrechtelijke aansprakelijkheid,
geen elementen aanvoeren uit het persoonlijkheidsdossier van hun minderjarig kind bij de jeugdrechtbank. Bij
het opleggen van jeugdbeschermingsmaatregelen door de jeugdrechtbank, beschikken ze wel over deze
mogelijkheid. Het Arbitragehof stelt dat zich geen tegenstrijdigheid voordoet met artikel 10 van de Grondwet,
omdat de ouders bij een procedure voor de jeugdrechtbank ook geen gebruik kunnen maken van deze stukken als
het gaat over hun burgerrechtelijke aansprakelijkheid. Het Arbitragehof volgt hiermee het standpunt van de
heersende rechtspraak. Hoewel een aantal kritische kanttekeningen bij deze argumenten gemaakt kunnen
worden, maakt het Arbitragehof in dit arrest een goede afweging van de belangen van de verschillende partijen
en maakt het een combinatie van het beginsel van tegenspraak, het recht op privé-leven en de rechten van

verdediging.
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5. Onderzoeksvraag

Onderzoeksvraag Is er sprake van een strijdigheid met de artikel 10 van de Grondwet wanneer ouders niet
langer in staat zijn om beroep te doen op het persoonlijkheidsdossier, ter weerlegging van
hun burgerrechtelijke aansprakelijkheid op basis van artikel 1384 B.W., van hun kind na
‘uithandengeving’?

Hypothesen /

6. Methode

Onderzoeksmethode Literatuurstudie

Onderzochte groep /
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7. Resultaten

Arrest In het antwoord van het Arbitragehof op de prejudici€éle vraag van de correctionele
Arbitragehof rechtbank te Charleroi van 20 februari 2002, gebaseerd op artikel 55, derde lid van de
Jeugdbeschermingswet, meent het Arbitragehof dat ouders geen gebruik mogen maken van
het persoonlijkheidsdossier in het kader van een burgerrechtelijke aansprakelijkheid. Inzage
in het persoonlijkheidsdossier door de ouders is enkel toegestaan in het licht van de
betrokkenheid van de ouders met een maatregel die door de jeugdrechter wordt
uitgesproken. Dit gaat echter niet op in het kader van een burgerrechtelijke
aansprakelijkheid. Aldus is er geen sprake van een schending van artikel 10 van de
Grondwet.

De heersende rechtspraak leunt aan bij de mening van het Arbitragehof.

Er valt geen directe aanleiding, om inzage in het persoonlijkheidsdossier te verbieden, te
vinden in artikel 55, derde lid Jeugdbeschermingswet.

Het Arbitragehof geeft geen overtuigende elementen om dergelijk verbod op te leggen.
Ouders beschikken over rechtmatig verkregen gegevens die ze niet kunnen gebruiken.

Zijn de belangen van de ouders sowieso in strijd met het belang van het kind? Dit is te
absoluut gesteld. Ouders blijven gedekt door de familiale verzekering eens ze
burgerrechtelijk aansprakelijk worden gesteld omwille van een grove fout van de
minderjarige die reeds de leeftijd des onderscheids heeft bereikt.

Indien ouders echter wel gebruik zouden maken van het persoonlijkheidsdossier in het
kader van de burgerrechtelijke aansprakelijkheid, zou dit in strijd zijn met de regels van het
tegensprekelijk debat. Dit dient echter onmiddellijk weerlegd te worden, daar het feit dat de
burgerlijke partij geen inzage in het persoonlijkheidsdossier krijgt gerechtvaardig wordt
vanuit het recht op privé- en gezinsleven.

Er zal steeds delicaat moeten afgewogen worden tussen de belangen van de verschillende
partijen. Hierbij moet men rekening houden met de finaliteit en de praktische uitwerking
van de bepaling.

8. Publicaties op basis van hetzelfde onderzoek
/

9. Beleidsaanbevelingen

Nee

10. Samenvatting

Ouders kunnen voor de correctionele rechtbank, ter weerlegging van hun burgerrechtelijke aansprakelijkheid,
geen elementen aanvoeren uit het persoonlijkheidsdossier van hun minderjarig kind bij de jeugdrechtbank. Bij
het opleggen van jeugdbeschermingsmaatregelen door de jeugdrechtbank, beschikken ze wel over deze
mogelijkheid. Het Arbitragehof stelt dat zich geen tegenstrijdigheid voordoet met artikel 10 van de Grondwet,
omdat de ouders bij een procedure voor de jeugdrechtbank ook geen gebruik kunnen maken van deze stukken als
het gaat over hun burgerrechtelijke aansprakelijkheid. Het Arbitragehof volgt hiermee het standpunt van de
heersende rechtspraak. Hoewel een aantal kritische kanttekeningen bij deze argumenten gemaakt kunnen
worden, maakt het Arbitragehof in dit arrest een goede afweging van de belangen van de verschillende partijen
en maakt het een combinatie van het beginsel van tegenspraak, het recht op privé-leven en de rechten van
verdediging.
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