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Het JeugdOnderzoeksPlatform 

 

• JOP: wie, wat…? 

o Sedert 2003 

o Steunpunt Beleidsrelevant onderzoek 2012-2015 

Vlaamse overheid 

o Interuniversitaire en -disciplinaire samenwerking 

• Onderzoeksgroep TOR (VUB) 

• Vakgroep Sociale Agogiek (UGent) 

• Onderzoekslijn Jeugdcriminologie (KU Leuven) 

 



Het JeugdOnderzoeksPlatform 

 

• JOP: wie, wat…? 

o Opdrachten  

• Inventarisatie bestaand jeugdonderzoek 

• Monitoren van leefsituatie van jongeren in Vlaanderen 

o JOP-monitor: de 3 C’s 

• ‘Conditions’ – leefomstandigheden  

• ‘Convictions’ – leefwereld en subjectieve beleving 

• ‘Conduct’ – gerapporteerd gedrag 

 



Het JeugdOnderzoeksPlatform 

 

• JOP: wie, wat…? 

o JOP-monitor: dataverzameling 

• JOP-monitor 1: 2005, post, 14-25 jaar 

• JOP-monitor 2: 2008, post, 12-30 jaar 

• JOP-monitor 3: 2013, post, 12-30 jaar 
 

• JOP-schoolmonitor Brussel: 2010, school, 12-18 jaar 

• JOP-schoolmonitor Antwerpen-Gent: 2012, school, 12-18 jaar 

• JOP-schoolmonitor 2013: school, 12-18 jaar 

 

 



Het JeugdOnderzoeksPlatform 

 

• Zelf-gerapporteerd gedrag in de JOP-monitor 

o JOP-monitor 1-2-3: periode 2005 tot 2013 

• Zelf-gerapporteerd ‘daderschap’ 

‘zwartrijden’, ‘diefstal’, ‘vandalisme’, ‘fysiek geweld’, ‘wapendracht’ en 

‘drugsverkoop’ 

• Zelf-gerapporteerd ‘slachtofferschap’ 

‘vandalisme’, ‘diefstal’, ‘bedreiging met wapen’ en ‘fysiek geweld’ 

 

 



Het JeugdOnderzoeksPlatform 

Prevalentie (%) van zelf-gerapporteerd gedrag (‘daderschap’) in JOP-monitor 1, 2 

en 3, bij Vlaamse 14 tot 25-jarigen 
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Het JeugdOnderzoeksPlatform 

Zelf-gerapporteerd gedrag (% totaal) in JOP-monitor 1, 2 en 3, naar leeftijd 
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Het JeugdOnderzoeksPlatform 

Prevalentie (%) van zelf-gerapporteerd ‘slachtofferschap’ in JOP-monitor 1, 2 en 

3, bij Vlaamse 14 tot 25-jarigen 
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Kritische reflecties vanuit het JOP 

 

• Self-report: van naïef geloof naar realisme 

o Achtergrond  

• ‘Meten van delinquentie’ via officiële statistieken 

• politie, rechtbank, strafuitvoering… 

• dark number, meldings- en aangiftebereidheid, registratie, 

prioriteitenstelling, capaciteit, maatschappelijke tolerantie en politieke 

aandacht… 

• ‘beeld van de zaken waarmee politie en justitie in aanraking komen’ 
 

• Self-report en victim surveys als antwoord !? 



Kritische reflecties vanuit het JOP 

 

• Self-report: van naïef geloof naar realisme 

o Inhoudelijke bedenkingen 

• Definitie- en interpretatieprobleem 

• Gedrag ~ gerapporteerd gedrag 

• Een ‘maat voor het kwaad’?  



Kritische reflecties vanuit het JOP 

 

• Self-report: van naïef geloof naar realisme 

o Methodologische kwesties 

• Klassieke typologie 

• steekproeffouten 

• dekkingsfouten 

• non-respons fouten 

• meetfouten 
 

• ≠ methode, ≠ ‘werkelijkheid’ ?  

‘officiële statistieken’, ‘victim survey’, ‘self-report’... 

 



Kritische reflecties vanuit het JOP 

Prevalentie (%) gerapporteerd gedrag in JOP-monitor 3 (2013) en JOP-

schoolmonitor 2013 bij Vlaamse jongeren in het secundair onderwijs 

  
JOP-monitor 3 

(2013) 
JOP-schoolmonitor 

(2013) 

Zwartrijden  43.2 52.4 

Spijbelen  19.8 31.1 

Vandalisme  11.0 17.5 

Diefstal < 5€ 17.7 26.1 

Diefstal > 5€ 4.3 9.0 

Geweld  4.5 8.3 

Drugsverkoop  1.2 4.7 

Wapendracht  1.4 5.0 

Bedreiging op straat 4.2 6.0 

Inbraak  0.5 1.2 



Kritische reflecties vanuit het JOP 

Averdijk, M. & Elffers, H. (2012). The discrepancy between survey-based victim 

accounts and police reports revisited. International Review of Victimology, 18, 91-

107.  



Kritische reflecties vanuit het JOP 

 

• Conclusie 

o Pessimisme ~ kritisch realisme 

o Meer, niet minder onderzoek 

• Inhoudelijk en methodologisch 

• Kwantitatief en kwalitatief 

• Inzicht in constructie van cijfers en data, in vraag- en 

antwoordprocessen… 
 


